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Sosiaali- ja terveyslautakunta hylkdd KRAN rf:n oikaisuvaatimuksen
sosiaali- ja terveyslautakunnan paatoksesta § 3 21.1.2021.

Perustelut:

Espoon sosiaali- ja terveyslautakunta on hyvaksynyt 13.5.2020
kokouksessa jarjestdavustusten periaatteet vuodelle 2021.

Jarjestdavustukset on tarkoitettu yhdistysten ja yhteiséjen saantdjen
mukaiseen perustoimintaan. Niilla tuetaan ja yllapidetaan monipuolista
kansalaistoimintaa Espoossa. Jarjestdavustukset ovat toiminta-avustuksia
elakelais-, veteraani-, sairaus- ja vammaisjarjestoille sekd muille jarjestdille
tai yhteisdille, joiden toiminta luo espoolaisille sujuvan arjen
perusedellytyksia, lisda heidan osallistumismahdollisuuksiaan ja edistaa
heidan toimintakykyaan, hyvinvointia ja terveytta. Jarjestdavustuksia
myonnetaan myads veteraanien avokuntoutukseen.

Sosiaali- ja terveystoimesta on mahdollisuus hakea myds kohdeavustusta.
Kohdeavustukset on tarkoitettu merkittavaa yhteiskunnallista tyota tekeville
jarjestoille ja yhteisoille, joiden toiminta tukee ja tdydentaa kaupungin
pyrkimyksia vahentaa terveys- ja hyvinvointieroja. Kohdeavustuksilla
tuetaan myds jarjestdjen keskinaista, seka jarjestdjen ja kaupungin valisen
yhteistyon kehittamista.

Avustukset mydnnetdan hakemusten perusteella. Avustuksia mydnnetdan
tarkoitukseen vain varatun maararahan rajoissa. KRAN rf on uusi hakija,
joka haki jarjestdéavustusta 40 000€ vuodelle 2021, josta merkittava osa, el
33 900€ kohdentui kokemusasiantuntijan/tydntekijan palkkakuluihin.

KRAN rf:n palkkaama kokemusasiantuntijatoiminta on kaynnistetty STEA:n
myontamalla avustuksella. Kaupungin (mielenterveys- ja paihdepalvelut)
on antanut tiloja palvelun kayttéon ja ohjannut sinne asiakkaita, mutta
toiminnan jatkosta ja kaupungin muusta roolista ei ole neuvoteltu. KRAN rf
on kuitenkin tiedustellut sdhkdpostilla mahdollisuutta
yhteistydsopimukseen kaupungin mielenterveys- ja paihdepalvelujen
kanssa. Vastauksessa on todettu, ettd sopimus tehdaan, mikali jarjestdlle
mydnnetaan avustusta.



Jarjestéavustuksilla mahdollistetaan useiden jarjestdjen toimintaa, minka
vuoksi yksittaiset avustussummat eivat nouse korkeiksi. Jarjestdavustusten
myonnetyt avustukset vuodelle 2021 ovat huomattavasti pienemmat, kuin
KRAN rf:n hakema avustus. Jarjestdavustuksilla tuetaan toimintaa, joka ei
edellyta tiivista yhteisty6ta palvelualueiden kanssa. Kokemusasiantuntijan
palkkaaminen sen sijaan on toimintaa, jota tulisi kehittda yhteistydssa
kaupungin kanssa.

Rupattelunurkkaus -toiminta: Toiminta on sindnsa kannatettavaa, mutta
kavijamaara verrattain pieni (20) syksyltd 2020. Toimintaa on toteutettu
palkatun ammattilaisen toteuttamana. Jarjestdavustusten periaatteissa
painotetaan erityisesti jarjeston kykyyn tarjota ja kehittaa sellaisia
vertaistuen muotoja, jotka edistavat espoolaisten arjessa toimimista.
Toiminta on perustunut toistaiseksi ammattilaisen tarjoamaan tukeen ja
osallistujamaara on ollut pieni.

Jo lokakuussa (2020) kaydyssa puhelinkeskustelussa KRAN rf:n hakijalle
kerrottiin, ettd avustushakemus sopii paremmin kohdeavustuksiin.
Oikaisuvaatimuksessa viitataan kuitenkin paatoksenteon jalkeiseen
puhelinkeskusteluun, jossa pyrittiin hakijalle selittamaan kohdeavustusten
ja jarjestdavustusten eroa.

Oikaisuvaatimuksessa kysytaan miten avustusta on myonnetty joillekin
jarjestoille, joilla ei ole kotisivuja. Kriteereissa ei talla hetkella edellyteta,
etta toimijalla taytyy olla kotisivut. Toiminnasta voi saada tietoa muuta
kautta ja hakemusten arvioinnissa voidaan konsultoida myds
yhteistydkumppaneita tai kaupungin toimijoita.

Kasittely Ahlefelt teki seuraavan muutosehdotuksen:

Esitan ettd oikaisuvaatimus tulisi hyvaksya. Avustushakemuksen
hylkyperuste on hyvan hallintomenettelyn vastaista. Jarjestdja tulisi
lahtokohtaisesti auttaa hakemusprosessin joka vaiheessa eika
avustushakemuksen hylkdaminen voi perustua siihen, etta hakija on
vahingossa valinnut vaaran avustusmuodon. Yleinen kaytanto
paakaupunkiseudun kaupungeissa on, etta vaarin kohdistettuja
hakemuksia voidaan siirtda sisaisesti jarjeston edun mukaisesti. Nain olisi
pitanyt menetelld myos tassa tilanteessa. Asian esittelytekstissa todetaan:
"Kaupungin (mielenterveys- ja paihdepalvelut) on antanut tiloja palvelun
kayttéon ja ohjannut sinne asiakkaita, mutta toiminnan jatkosta ja
kaupungin muusta roolista ei ole neuvoteltu. KRAN rf on kuitenkin
tiedustellut sdhkdpostilla mahdollisuutta yhteistydsopimukseen kaupungin
mielenterveys- ja paihdepalvelujen kanssa. Vastauksessa on todettu, etta
sopimus tehdaan, mikali jarjestélle myénnetaan avustusta.”. Tama ei
kuitenkaan enaa pida paikkansa silla Espoon kaupunki on tehnyt
toistaiseksi voimassa olevan kumppanuussopimuksen jarjeston kanssa
maaliskuussa 2021. Tama kertoo siita, etta jarjestdon toiminta on seka
tarpeellista ettd Espoon kaupungin palvelutarjontaa tdydentavaa ja etta
kaupunki on sitoutunut kehittdmaan kokemusasiantuntijatoimintaa
yhteistydssa KRAN rf:n kanssa. Silloin tulisi myds ehdottomasti tukea
kokemusasiantuntijan palkkausta, muutoin toiminta ei voi jatkua. Nailla
perusteilla oikaisuvaatimus tulisi hyvaksya ja jarjeston toimintaa tukea.

Keskustelun paatyttya puheenjohtaja totesi Ahlefeltin ehdotuksen
raukeavan kannattamattomana.



Paatos

Selostus

Paatoshistoria

Sosiaali- ja terveyslautakunta

Esittelijan ehdotus hyvaksyttiin.

Ahlefelt ilmoitti asiassa eridvan mielipiteensa

Oikaisuvaatimus on saapunut Espoon kaupungille maaraaikaan
mennessa. Sosiaali- ja terveyslautakunta paatti 21.1.2021 vuoden 2021
jarjestéavustuksista. KRAN rf |ahettdma oikaisu ko. paatdkseen on
vastaanotettu 17.2.2021.

Oikaisuvaatimuksessa on esitetty oikaisua paatokseen olla myontamatta
avustusta KRAN rf:lle. KRAN rf:n mukaan Rupattelunurkkaus-toiminta on
aloitettu syksylla 2020 Espoon kaupungin pyynndsta.

Lisdksi oikaisuvaatimuksessa kysytaan kohdellaanko jarjestéhakijoita
tasavertaisesti ja viitataan aiempaan sahkdpostitiedusteluun, seka
puhelinkeskusteluun. Lisaksi kysytdan miten avustusta on mydnnetty
jarjestoille, joilla ei ole kotisivuja ja kyseenalaistetaan jarjestdjen
I6ydettavyys.



