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Rakennuslautakunta 24.08.2021 § 127

§ 127

Lausunnon antaminen Helsingin hallinto-oikeudelle rakennusluvasta
2020-2058 tehdyn valituksen johdosta, Palomaenrinne 19b 02730 ESPOO

Paatosehdotus

Valmistelijat / lisatiedot:
Mantymaa Eemi

etunimi.sukunimi@espoo.fi
Vaihde 09 816 21

Rakennusvalvontajohtaja Timo Pasi
Rakennuslautakunta antaa seuraavan lausunnon:

Helsingin hallinto-oikeus on pyytanyt Espoon kaupungin
rakennuslautakunnalta lausuntoa koskien rakennusluvasta 2020-2058
tehtya valitusta. Lausunto on toimitettava Helsingin hallinto-oikeudelle
6.9.2021 mennessa.

Rakennuslautakunta lausuu vain mydnnetyn rakennusluvan osalta.
Taytantdédnpanon keskeyttamista koskevaan vaatimukseen Helsingin
hallinto-oikeus on jo antanut ratkaisun ja hylannyt sen valipaatoksellaan
H3774/2021.

Rakennuslautakunta viittaa valituksenalaisen paatdksensa perusteluihin ja
toteaa, ettei valituksessa ole esitetty mitaan sellaista asiaan vaikuttavaa
seikkaa, joka ei olisi ollut lautakunnan tiedossa valituksenalaista paatosta
tehtaessa tai jonka perusteella paatosta tulisi muuttaa.

Maankaytto- ja rakennuslaki (MRL) on erityislaki suhteessa hallintolakiin ja
kuntalakiin. Sen vuoksi kasilla olevaan tapaukseen sovelletaan MRL:n
saannoksia oikaisuvaatimuksesta ja muutoksenhausta.

Rakennuslupapaatds 2020-2058 on annettu julkipanon jalkeen 10.5.2021.
MRL 142 §:n mukaan lupapaatds on annettava julkipanon jalkeen ja sen
katsotaan tulleen asianosaisen tietoon silloin, kun se on annettu.
Oikaisuvaatimuksen tai valituksen tekemiselle saadetty maaraaika alkaa
kulua julkipanossa ilmoitetusta paatdksen antopaivasta.

MRL 187 §:n mukaan oikaisuvaatimus on tehtava kirjallisesti viranhaltijalle
14 paivan kuluessa paatdksen antamisesta. Valittajien tekema
oikaisuvaatimus saapui rakennusvalvonnan kirjaamoon 31.5.2021.
Oikaisuvaatimusta taydennettiin 9.6.2021. Kun huomioidaan edella
mainitut paivamaarat, oikaisuvaatimus ei saapunut rakennusvalvontaan
MRL:n mukaisessa 14 vrk maaraajassa. TAman vuoksi oikaisuvaatimus
jatettiin tutkimatta myohassa saapuneena.

Rakennuslautakunta liittda lausuntoonsa valituksenalaisen paatoksensa
perusteena olevat asiakirjat. Lautakunta liittda lausuntoonsa karttaotteen,
johon on merkitty rakennuspaikka ja valittajan kiinteisto.



Kasittely

Paatos

Selostus

Esittelijan kokouksessa tekemat esitystekstin korjaukset on huomioitu
poytakirjassa.

Esittelijan ehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Valituksenalainen paatos
Espoon rakennuslautakunta 1.7.2021 § 117

Rakennuspaikka ja luvan hakija
, LAAKSOLAHTI

Luvan hakijat

Aiempi kasittely

Myoénnetty rakennuslupa 2020-2058 yksikerroksisen kellarillisen paritalon
ja osalle tontin etelarajaa toteutettavan tukimuurin rakentamiselle /
Lupavalmistelija 6.5.2021 § 46

Oikaisuvaatimus jatetty tutkimatta rakennusluvasta 2020-2058 / Espoon
rakennuslautakunta 1.7.2021 § 117

Hylatty vaatimus taytantddnpanon keskeyttamisesta rakennuslupaa 2020-
2058 koskevassa asiassa / Helsingin hallinto-oikeuden valipaatos
H3774/2021, annettu 28.07.2021

Valituksen tekija

Kiinteiston * osaomistajat | Iz - N

Valituksen vaatimukset

Valittaja pyytaa, etta Helsingin hallinto-oikeus

kumoaa rakennuslautakunnan paatéksen 1.7.2021 § 117 koskien
rakennuslupaa 2020-2058 koskevan oikaisuvaatimuksen tutkimatta
jattdmisesta seka palauttaa asian rakennuslautakunnalle
uudelleenkasiteltavaksi. Lisaksi valittaja pyytaa, ettd Helsingin hallinto-
oikeus maaraa nyt mydénnetyn rakennusluvan mukaisen tyén
taytantdédnpanon keskeytettavaksi, kunnes asiassa on tehty lainvoimainen
ratkaisu.

Valituksen perustelut

Valittajat katsovat ensisijaisesti, ettei lupapaatosta ole annettu heille
lainkaan tiedoksi. Toissijaisesti valittajat katsovat, ettei maaraaika
oikaisuvaatimuksen antamiselle ole umpeutunut. Kolmassijaisesti valittajat
katsovat, etta oikaisuvaatimuksen jattamiselle asetettu maaraaika on ollut
7+14 paivaa. Neljassijaisesti valittajat puolestaan katsovat, etta lupapaatoés
olisi tullut antaa heille hallintolain ja/tai kuntalain edellyttamalla
tiedoksiannolla.

Valittajan mukaan lupapaatos olisi tullut antaa heille tiedoksi, koska luvan
mydntamiselle tarvitaan heidan suostumuksensa yhteisomistajana. MRL
142 §:n mukaan lupapaatds on toimitettava hakijalle. Valittajaa olisi tullut
kohdella hakijana. Koska valittaja ei ole saanut lupapaatosta tiedoksi, ei
mydskaan valitusaika ole alkanut kulumaan. Rakennuslautakunnan



tulkintalinja ei valittajien mukaan kaikista parhaiten edista perus- ja
ihmisoikeuksien toteutumista.

Valittajan mukaan MRL:n ja hallintolain seka kuntalain suhde on
tulkinnanvarainen. Valittajien mukaan he ovat hallinnanjakosopimuksen
osapuolina asiassa hallintolain mukaisia asianosaisia eli lupapaatdksen
varsinaisia asianomistajia. Erityisen oikeusturvaintressin perusteella
valittajia koskee hallintolain sdannokset oikaisuvaatimuksesta.
Hallintolaissa saadetaan oikaisuvaatimuksen maaraajasta, joka on 30
vuorokautta. Siten valittaja ei ole toimittanut oikaisuvaatimusta myéhassa.

Oikaisuvaatimus ei valittajien mukaan ole saapunut mydhassa senkaan
vuoksi, etta kuntalain 140 §:n mukaan kunnan jasenen ja 137 §:n 2
momentissa tarkoitetun kunnan katsotaan saaneen paatdksesta tiedon
seitseman paivan kuluttua siitd, kun poéytakirja on nahtavana yleisessa
tietoverkossa. Valittajat katsovat saaneensa tiedon lupapaatoksesta vasta
seitsemantena paivana julkipanon jalkeen, josta alkaa
oikaisuvaatimukselle sdadetty MRL 187 §:n mukainen 14 paivan
maaraaika.

Valittaja vetoaa myods hallintolain 54 §:an, joka koskee
tiedoksiantovelvollisuutta. Valittajan mukaan, koska valittajalle ei ole
annettu hanen asianosaisasemansa perusteella paatdsta tiedoksi, ei
oikaisuvaatimuksen maaraaika ole paattynyt rakennuslautakunnan
esittaman 24.5.2021 mukaisesti.

Valittaja on myds vaatinut rakennustydn keskeyttamista, koska valittajan
valitus on hyddyton, mikali rakennushanketta jatketaan perustusten
tekemista pidemmalle.

Valitus on kokonaisuudessaan oheismateriaalina.



