Perusopetukseen valmistavan opetuksen ja perusopetuksen opetussuunnitelman
perusteiden (valmistavan opetuksen lisdopetus, aidinkieli ja kirjallisuus -oppiaineen
oppimaarat) muutokset

Lausunto - Lausuntopalvelu

Palautetta ja muutosehdotuksia perusopetukseen valmistavan opetuksen opetussuunnitelman
perusteiden muutoksiin

Espoon kaupunki pitda tarpeellisena, ettd valmistavan opetuksen opetussuunnitelman perusteet
paivitetddn nykyista laajemmin. Ne poikkeavat kauttaaltaan muista opetussuunnitelman perusteista
seka tyyliltaan etta rakenteeltaan. Ensinnakin paikallisesti paatettavat asiat tulisi koota selkeésti
kunkin luvun loppuun, lakiviittaukset siirtdéd alaviitteiksi ja tekstin taso nostaa valtakunnallisen
normin tasoiseksi. Toiseksi niisséd kohdissa, joissa valmistava opetus ei eroa esi- tai
perusopetuksesta (esim. Opiskeluhuolto), tulisi luopua erillisista kuvauksista ja viitata suoraan em.
opetusmuotojen opetussuunnitelman perusteisiin. Kolmanneksi on tarkeaa erottaa opettajan
pedagogista tyota ohjaavat osiot selkedasti opetuksen jarjestajan tehtavia koskevista osioista. Nailla
muutoksilla voidaan vahentaa tulkinnanvaraisuutta ja tukea seka opetuksen jarjestamista etta
opettajan tyota.

Opetussuunnitelman perusteisiin tulisi myods nykyista selkedmmin méaaéritelld, kenelle valmistava
opetus on lakimuutoksen jalkeen tarkoitettu ja mitkd ovat sen tavoitteet. Epaselvyytta aiheuttaa
erityisesti viittaukset lisdopetukseen, joka ei kuulu valmistavan opetuksen opetussuunnitelman
perusteiden maaraysten alle. Selkeé rajaus edistaa oppilaiden yhdenvertaisuutta ja vahentaa
opetuksen jarjestajan oppilaskohtaista selvittelytyota.

Valtioneuvoston asetuksessa maaritellyt tavoitteet maahanmuuttajille jarjestettavasta
valmistavasta opetuksesta eivat painotu riittévasti perusteluonnoksessa. Esimerkiksi oppilaan
yhteis66n ja ryhmaan liittymisen seka kulttuurikasvatuksen tulisi saada suurempi rooli kielen
oppimisen rinnalla.

Espoo esittdd, ettd opetussuunnitelman perustetekstissa tulisi kuvata selkeammin kehittyvan
kielitaidon asteikon mukainen tavoitetaso perusopetukseen valmistavalle opetukselle. Nykyinen
muotoilu on vaikeaselkoinen, eiké se tarjoa riittdvaa tukea opetuksen jarjestajille tavoitteiden
tulkintaan ja kaytanndn toteutukseen. Lisédksi Espoo toivoo, etta perustetekstissa selvennetaan,
ovatko valmistavan opetuksen tavoitteet laajentuneet tdménhetkisesta normista, ja mikali nain on,
muutosten laajuus ja vaikutukset tulisi tuoda néakyvasti esiin opetuksenjarjestajille.

Esiopetuksessa annettavan valmistavan opetuksen rooli on perusteluonnoksessa epaselva.
Esimerkiksi oppilaan arviointia koskevat maaraykset eivat vastaa esiopetuksen
opetussuunnitelman periaatteita, joissa arviointi kohdistuu toimintaan, ei lapseen. Luonnos tulisi
kayda kokonaisuudessaan lapi esiopetuksen nékdkulmasta ja muokata siten, ettd maaraysten
toteuttaminen on mahdollista my6s esiopetuksen kontekstissa.

Koska jokaiselle oppilaalle laaditaan valmistavassa opetuksessa henkilokohtainen opinto-ohjelma,
ei perustetekstissé ole tarpeen korostaa opetuksen eriyttdmista nykyisessa laajuudessa. My6s
perusteluonnoksen taustoittavaa osiota voidaan tiivistaa selvasti.
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Palaute kuvausten riittavyydesté ja mahdolliset muutokset/taydennykset paikallisen
opetussuunnitelmatyén nakoékulmasta:

Luvun johdanto

Espoon mielesta valmistavan lisdopetus tulee kohdentaa oppilaisiin, jotka sité eniten tarvitsevat.
Naita olisivat oppilaat, joiden luku- ja kirjoitustaito ei vastaa ik&tasoisen oppilaan taitoja, joilla on
puutteellinen koulunkayntitausta tai ylakouluiassa maahan tulleet. Opetuksen tarve tulee arvioida
erikseen jokaisen oppilaan tilanteen ja tarpeiden perusteella.

Espoon ndkemyksen mukaan opetussuunnitelman perusteissa tulee kuvata selkeasti, kenelle
perusopetuksessa jarjestettdva valmistavan opetuksen lisdopetus on tarkoitettu ja mitk& ovat sen
keskeiset tavoitteet. Hallituksen esityksessd ndma on maaritelty kattavasti, ja Espoo toivoo, etté
vastaava selkeys ja tarkkuus sisallytetddn my6s opetussuunnitelman perusteisiin.

Vastaavasti Espoo korostaa, ettd myds peruskielitaidon maarittely, joka siséltyy hallituksen
esitykseen, tulee esittdd opetussuunnitelman perusteissa selkeésti ja yksiselitteisesti. Tama tukee
yhtendista tulkintaa ja varmistaa, ettd opetuksen jarjestdjilla on riittavat edellytykset toteuttaa
muutokset johdonmukaisesti.

Liséksi opetussuunnitelman perusteissa tulee tarkentaa, koskeeko valmistavan lisaopetus kaikkia
oppiaineita vai maaritellaanko lisdopetukseen kuuluvat oppiaineet jokainen erikseen. Tarkennusta
vaatii myos se, mitéa selkeaa hyotya lisaopetuksesta on oppilaan oppimiselle ja koulunkaynnille.
Epaselvaksi jaa myods, mika on valmistavan opetuksen lisdopetuksen suhde ryhmékohtaisena
tukimuotona annettavaan oppimiskielen tukiopetukseen. Tama tulee avata nykyista selvemmin.

Johdantoon olisi syyté lisatd myds vahvemmin ndkoékulmat inklusiivisuuden periaatteista, lasten ja
nuorten hyvinvoinnista seka yhteis6on ja ryhmaan kuulumisen merkityksesta.

Opetuksen tavoitteet ja sisaltod

Perusopetukseen valmistavan opetuksen opetussuunnitelman perusteissa (2015) sanotaan
opetuksen paapainon olevan suomi tai ruotsi toisena kielena ja kirjallisuus -opinnoissa ja
opetuksen tavoitteena olevan kehittyva alkeiskielitaito. Kuitenkin ehdotuksen mukaan valmistavan
opetuksen lisdopetukseen siirtyvien oppilaiden peruskielitaito opetuskielessa on pééaasiassa viela
kehittyvan alkeiskielitaidon vaiheessa. Nama ovat ristiriidassa keskenaan. Jos lisaopetukseen
siirtyvien oppilaiden peruskielitaito on kehittyva alkeiskielitaito, koskisi lisdopetus suurta osaa
valmistavan opetuksen paattavia oppilaita. Tata tulee tarkentaa.

Opetukseen ohjaaminen ja opetuksen jarjestaminen

On tarkeaa, etta oppilaan valmistavan opetuksen lisdopetuksen tarvetta arvioivat kaikki oppilasta
opettavat opettajat. Tarvittaessa on voitava konsultoida erityisopettajaa tai suomi/ruotsi toisena
kielen& opettajaa arvioitaessa oppilaan tuen tarvetta ja lisdopetuksen hyodyllisyytta oppilaalle.
Arvioinnin tulee kohdistua opetuskielen peruskielitaitoon ja eri oppiaineiden tiedonalojen kielen
hallintaan. Tarkea kuvata mitkd ovat tavoitteet ja mita arvioidaan.

Yhteistydssa oppilasta opettavien opettajien, oppilaan ja huoltajien kanssa keskustellaan
lisdopetuksen tarpeesta ja tavoitteista seka laaditaan suunnitelma opetuksen tavoitteista ja
toteuttamisesta.



Palautetta ja muutosehdotuksia S2-opetussuunnitelman perusteiden osittaiseen muutokseen

Espoon kaupunki toivoo, ettéd oppim&aran lahtokohtaa kuvataan nykyista selkedammin siten, etta se
korostaa inklusiivisen osallistumisen ja kouluyhteisdon kuulumisen periaatteita. Kouluyhteiso voi
olla monikielinen ja monikulttuurinen, eikd suomen- tai ruotsinkielinen ymparisto ole kaikissa
tapauksissa itsestdaan selva tai riittava lahtokohta oppimaaran maarittelylle.

Espoon ndkemyksen mukaan S2-oppimaaran opetukseen osallistumisen perusteita ja
valintakaytanteita tulee tdsmentaa niin, ettéa ne ovat selkeitéa ja yhdenmukaisia koko maassa.
Kriteerien tulee olla valtakunnallisesti maariteltyja ja johdonmukaisesti sovellettavia. Oppimaara
tulisi kohdentaa vain niille oppijoille, joilla on merkittéavia haasteita selviytya S1-oppimaarasta ja
joille S2-oppimaara tarjoaa aidosti oppimista edistavan vaihtoehdon. Erityisen tarkeaa on, etta
oppimaaran valinta perustuu ammattilaisten arvioon oppilaan kielitaidosta ja oppimisedellytyksista,
ei huoltajien valintaan. Koulutulokkaiden osalta Espoo katsoo, etté kaikkien Suomessa syntyneiden
vieraskielisten oppijoiden tulisi aloittaa koulupolkunsa S1-oppimaarassa.

Yhtena vaihtoehtona Espoo esittad, ettéd S2-oppimaara olisi maaraaikainen ja sen kesto olisi
enintdan 6 vuotta. Talldinkin kielitaidon kehittymista tulisi seurata saanndéllisin tarkastuspistein.

Kielitaidon arvioinnissa on tarke&a kyeta erottamaan mahdolliset muut oppimisen haasteet.
Oppilaan koulunkayntia ja oppimista tulee tukea riittavasti muilla pedagogisilla ja
oppilashuollollisilla keinoilla, jotta oppimaaran valinta ei korvaa muuta tarvittavaa tukea.

Oppimé&arasta toiseen siirtymisesta tulee siis olla luonnokseen verrattuna paljon selkeampi
valtakunnallinen ohjaus oppilaiden yhdenvertaisen kohtelun varmistamiseksi.

Palautetta ja muutosehdotuksia S1-opetussuunnitelman perusteiden osittaiseen muutokseen

Espoon mielesta oikea paikka kuvaukselle eri oppimaaria opettavien opettajien yhteistytsta olisi
luvussa Aidinkieli ja kirjallisuus - Oppiaineen tehtava, ei erikseen molempien oppiméaarien erityinen
tehtava -otsikoiden alla. Kaikissa kunnissa ei jarjesteta suomi toisena kielené ja kirjallisuus -
oppimaaran opetusta.

Palautetta ja muutosehdotuksia perusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden luvun 10
muutoksiin

Espoo toivoo, ettd luvun 10.4 sisalt6 ja tarkoituksenmukaisuus pohdittaisiin uudelleen. Luvussa
kerrataan talla hetkella lainsdadantotaustoja ja esimerkiksi S2-oppiméaéraa koskevan luvun
sisaltgja. Myos taman luvun tekstin taso tulisi nostaa valtakunnallisen normin tasoiseksi. Espoo
katsoo, ettd termin "maahanmuuttotaustainen oppilas” ja "monikielinen oppilas” merkityksia ja
tarkoituksenmukaista kayttda tulisi pohtia ja tarkentaa eri yhteyksissa.

Paikallisesti paatettavissa asioissa pyydetdan opetussuunnitelmassa paattamaan ja kuvaamaan,



"kaytetdankd maahanmuuttotaustaisen oppilaan oppimisen tukena suunnitelmaa opintoja varten”.
Opetussuunnitelman perusteiden luvussa 10 on seuraava kohta paivittamatta oppimisen tuen
uudistuksen mukaiseksi: "Oppilaiden opintoja varten voidaan tarvittaessa laatia
oppimissuunnitelma. Suunnitelma siséltdd soveltuvin osin samoja osa-alueita kuin tehostettua
tukea varten laadittava oppimissuunnitelma, joka kuvataan osiossa "Oppimissuunnitelma

ny

tehostetun tuen aikana".

Muita ndkemyksia ja kehittdAmisehdotuksia S1- ja S2-oppiméaérien ja luvun 10 perusteluonnoksista

Oppimisen edellytyksia tukevien opetusjarjestelyjen tulisi olla lahtékohtana kaiken opetuksen
suunnittelussa ja jarjestamisessa. Tama ei tule naissa perusteluonnoksissa riittavasti esiin.

Espoon kaupunki haluaa tuoda esiin vakavan huolen lausuntopyyntdjen aikataulutuksesta, joka ei
mahdollista asian riittavaa kasittelya esimerkiksi asiantuntijaopettajien kanssa. Lausuntopyyntdjen
ajoittaminen koulujen loma-aikoihin heikentaa osallisuutta entisestaan ja rajaa asiantuntijuuden
hyodyntamista. Muutosten onnistunut toimeenpano edellyttaa laaja-alaista osallistumista jo
valmistelun alkuvaiheessa. Tama korostuu erityisesti suurissa organisaatioissa, joissa muutos
vaatii monien eri toimijoiden sitoutumista ja yhteista ymmarrysta. Vaihtoehtoisesti
perusteluonnosten valmisteluvaiheessa tulisi sisalléllisistd muutoksista tiedottaa nykyista
kattavammin ja aikaisemmin, jotta opetuksen jarjestajilla olisi mahdollisuus muodostaa
nakemyksensa eri nakokulmista ja valmistautua lausuntojen antamiseen huolellisesti.

Tiivistelméa lausunnon keskeisista sisalldista

Espoo katsoo, ettd valmistavan opetuksen opetussuunnitelman perusteet tulee uudistaa
selkeammiksi ja yhdenmukaisemmiksi muun opetussuunnitelmakokonaisuuden kanssa. Tekstissa
tulee maaritella tarkasti valmistavan opetuksen kohderyhmd, tavoitteet ja kielitaidon tavoitetaso,
huomioida esiopetuksen erityispiirteet seka korostaa yhteisdon kuulumisen ja kulttuurikasvatuksen
merkitysta. Lisaksi Espoo toivoo, etta paikallisesti paatettavat asiat, lakiviittaukset ja pedagogiset
seka jarjestamiseen liittyvat vastuut erotetaan selkeasti toisistaan, jotta tulkinnanvaraisuus
vahenee ja toimeenpano helpottuu.

Espoo katsoo, ettéd valmistavan opetuksen lisaopetus tulee kohdentaa oppilaisiin, joilla on suurin
tarve — kuten puutteellinen luku- ja Kirjoitustaito, katkonainen koulutausta tai maahanmuutto
ylakouluidssa. Opetussuunnitelman perusteisiin tulee kirjata selkeasti kohderyhma, tavoitteet ja
peruskielitaidon maarittely, jotta opetuksen jarjestaminen on johdonmukaista. Lisdksi tulee
tdsmentaa, mitd oppiaineita lisdopetus koskee, miten se eroaa oppimiskielen tukiopetuksesta ja
mit& hyotya silla on oppilaan oppimiselle.

Espoo korostaa, etta S2-oppimaaran lahtékohtaa tulee kuvata selkeammin siten, etta se huomioi
inklusiivisen osallistumisen seka kouluyhteisdon kuulumisen merkityksen monikielisissa ja -
kulttuurisissa ymparistoissa. Oppimaaran valintaperusteet ja kdytannot tulee méaaritella
valtakunnallisesti, johdonmukaisesti ja ammattilaisten arvioon perustuen, ei huoltajien toiveisiin.
S2-oppimé&ara tulisi kohdentaa vain oppijoille, joilla on merkittavia haasteita S1-oppimaéarassa, ja
sen kesto voisi olla enintddn kuusi vuotta sdanndllisin kielitaidon tarkastuspistein. Lisaksi
kielitaidon arvioinnissa on tarkeaa erottaa muut oppimisen haasteet ja varmistaa riittava tuki muilla



keinoin. Oppimaarien valilla siirtymiseen tarvitaan nykyista selke&dmpi valtakunnallinen ohjaus
oppilaiden yhdenvertaisuuden turvaamiseksi.



